Orsoi161 5 W 0296 NEF0012 |1 Mo, 18. Mar 2019
Ver kehr/ Luftfahrt/Umel t/Klinma/ Justiz

Dritte Piste: VWGH sagt nein zum Klimaschutz

Wen (OTS) - Der Verwal tungsgerichtshof (WwGH) hat di e Revisionen
gegen di e Genehm gung der 3. Piste am Flughafen Wen abgew esen.

Di ese |l etztinstanzliche Entschei dung bedeut et einen schweren
Schl ag gegen den Klinmaschutz und wi derspricht den international en
Ver pflichtungen Csterreichs zur E ndamung der Trei bhausgaseni ssi onen
diametral . Di e Entschei dung bedeutet weiters eine massive
Mehr bel astung fur di e ohnehin schon fl ugl & ngepl agt e Bevol ker ung.
SchlielBlich wird di ese Entschei dung auch den Steuerzahler teuer zu
st ehen konmen: Das Projekt ,3. Piste* ist wirtschaftlich nicht
vertretbar und wird es auch nie sein.

Al's Rechtsanwél te missen wir GCerichtsentschei dungen respekti eren.
Dennoch dréangt sich der Verdacht auf, dass die Richter nicht nur vom
Kriterium der objektiven Rechtsanwendung gel enkt wurden:

* Bei m Kl i maschutz | egt der VWwGH gegeniber dem

Ver f assungsgeri cht shof (Vf GH) noch ein Schaufel chen nach: Der VfCGH
hatte entschi eden, dass Klimaschutz i m Rahnen des Luftfahrtgesetzes
irrelevant sei, der WwGH geht nun unnéti gerwei se noch weiter und
vernei nt Uberhaupt das o6ffentliche Interesse amKlimaschutz.

* Der Flughafen Wen hat den im Luftfahrtgesetz als

Genehm gungsvor ausset zung gef orderten Fi nanzi erungspl an wahrend des
gesant en Verfahrens nicht vorgelegt. Der WuGH ignhoriert dies und

mei nt beilaufig und in zyni scher Wi se, dass Birgerinitiativen nicht
legitimert seien, andere Punkte als jene aufzubringen, die mt
Unmel t schutz zu tun hatten.

* Zur massiven Richterschelte nach der ersten Entschei dung des
Bundesverwal t ungsgerichts, die dem Projekt wegen des Klinmaschutzes
di e Genehmi gung versagte, halt der WGH zwar fest, dass die Genzen
legitimer Kritik Uberschritten wurden, neint aber zugleich, dass ein
Ri chter das auszuhal ten habe. — Eine, gelinde gesagt, interessante
Argunentation in ei nem Recht sstaat.

.Jetzt liegt der Ball w eder bei mFl ughafen, der sich entscheiden
nmuss, ob er die dritte Piste baut, und wie die Verantwortlichen diese
Ent schei dung vor den konmmenden Generationen rechtfertigen wollen.*”,



so Rechtsanwalt Dr. Martin Fischer, der drei Birgerinitiativen vor
dem WWGH vertreten hat.
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